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LAVORI IN CASA:
le responsabilita

del committente

La presenza anche non contemporanea di piu imprese
impone la nomina del Coordinatore della sicurezza.
Gli accorgimenti di chi sceglie la ditta esecutrice

per non incorrere in “‘culpa in eligendo” o ““in vigilando
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un'impresa edile lavori di ristrutturazione nel
proprio appartamento? E a quanti e venuto il dubbio
che la presenza di pitt imprese in cantiere (ad esem-
pio I'idraulico per ilavori del bagno, I'elettricista 3
ed i muratori per lo spostamento - che poi significa

demolizione e ricostruzione - di un tramezzo divi-
sorio) richiedesse specifici adempimenti in materia
di sicurezza, la cui responsabilita ricade sul commit-
tente dei lavori?

Probabilmente la maggior parte di noi ha pensato:
“Si, e vero, una volta ho fatto ristrutturare casa e nel mio
cantiere hanno lavorato pivl inprese, ma mai contenpora-
neamente; pertanto, ion c'era alcuna necessitd di nominare
un Coordinatore della sicurezza, con relativi costi ed adem-
pimenti”.

Si tratta, ahime, di una risposta tanto “facile”,
quanto errata: la presenza di pittimprese in cantiere,
anche non contemporaneamente, obbliga il com-
mittente alla previa nomina del Coordinatore della
sicurezza.

Sicuramente, i nostri lettori avranno memoria di
aver gia affrontato sulle pagine di questa rivista (vedi
Italia Casan. 3-2019, pag. 12) un caso similare, in cui la
nostra protagonista - Valentina - aveva affidato lavori
di ristrutturazione ad un"unica impresa, salvo poi ri-
trovarsi in cantiere pitt imprese... Nonostante un
ignaro passante avesse riportato lesioni per caduta di
oggetti dall'alto, fortunatamente tale evento non era
avvenuto a causa di una mancato coordinamento tra
le imprese, né si erano registrati infortuni sul lavoro:
per questi motivi, la Magistratura penale aveva con-
cluso che la mancata nomina del Coordinatore per la
sicurezza non aveva nesso di causalita con I'evento

Aquanti di noi e accaduto di far eseguire da
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specifico e non vi erano state conseguenze penali per
Valentina.

ONERI DEL COMMITTENTE

Ma che cosa potrebbe accadere in un cantiere di
ristrutturazione se, anche in presenza di una sola
impresa (e, quindi, senza obbligo di nomina del Co-
ordinatore), accadesse un infortunio, magari gra-
ve o addirittura mortale? La Magistratura penale
puo/deve, come in molti casi ha fatto, verificare se il
Committente ha correttamente scelto un'impresa
con adeguati requisiti e, successivamente, ha “vigi-
lato” per verificare cheilavori si svolgessero secondo
i criteri, quantomeno quelli basilari, di sicurezza e sa-
lute sui luoghi di lavoro.

Sembra impossibile che la “signora Valentina” di
turno possa vedersi muovere queste obiezioni, ma il
Committente e passibile dei due seguenti comporta-
menti colposi:
¢ la culpa in eligendo, ossia quando il soggetto pri-
mario (Committente nel nostro caso, ma la dizione
viene spesso utilizzata per il datore di lavoro) com-
mette un errore nello scegliere (eligere in latino) la per-
sona o I'impresa per colpa (ossia non per volonta,
circostanza che rappresenterebbe il pit1 grave profilo
del dolo, bensi per negligenza, imprudenza, imperi-
zia o inosservanza di leggi/ regolamenti) e questa er-
rata scelta causa nello specifico lesioni o peggio il
decesso del lavoratore;

44 ITALIA CASA - Maggio 2019



% laculpainvigilando, che si verifica qualora il citato
soggetto primario, quand'anche abbia ben identifi-
cato e scelto la persona/impresa di cui al paragrafo
precedente, non si cura di eseguire un opportuno
controllo (“vigilanza”) per assicurarsi che le norme,
almeno quelle basilari, di sicurezza e tutela dei lavo-
ratori vengano seguite ed implementate.

LA VICENDA

Un caso eclatante & quello di cui si & occupata la IV
Sezione Penale di Cassazione, che, con la sentenza
n. 55180/2016, ha rigettato il ricorso del Committente
e, quindi, ha confermato la sentenza di condanna
della Corte d’ Appello di Messina per omicidio col-
poso nell’ambito di un infortunio mortale verificatosi
duranteilavori di rimozione di pannelli solari dalla
copertura del proprio appartamento.

LE PRECAUZIONI
Per ridurre i rischi & bene dffidarsi a un professionista
quadlificato, nominare un responsabile dei lavori
e stipulare una polizza assicurativa

La Suprema Corte ha ribadito come tanto la culpa
in eligendo quanto la culpa in vigilando possano/ deb-
bano gravare sul Committente, che viene cosi chia-
mato a rispondere direttamente sia sul profilo
civilistico del risarcimento del danno, sia su quello
delle condanne penali. Nel caso di specie, oltre alla
condanna del datore di lavoro dell'infortunato dece-
duto (che, si legge negli atti, aveva omesso le pit1 ele-
mentari norme sulla sicurezza non redigendo lo
specifico POS - Piano Operativo della Sicurezza -
omettendo cosi di analizzare rischi, criticith e modalita
operative da adottare, senza prevedere dispositivi di
protezione contro la caduta dall'alto), e stato condan-
nato anche il Committente, con la seguente motiva-
zione:

“... leplurime e graviirregolarita presenti in cantiere sa-

rebbero state immediatamente appurate dal Committente,
qualora egli avesse rispettato I'obbligo normativamente pre-
visto di verificare in primo luogo l'idoneita tecnico-
professionale della ditta appaltatrice, mediante In
richiesta di esibizione della documentazione prevista, e cio
perché dalla mancanza di tale documentazione avrebbe con
immediatezza colto le gravi carenze ed omissioni dell im-
presa rispetto agli obblighi di prevenzione e tutela dei lavo-
ratori”.

Pertanto, la Suprema Corte ribadisce che il ruolo
del Committente & quello di “titolare di una posizione
di garanzia idonea a fondare la sua responsabilita per 'in-
fortunio, sia per la scelta dell'impresa (anche nel caso di
unica impresa)” e “sia in caso di omesso controllo all’ado-
zione, da parte dell’appaltatore, delle misure generali di tu-
tela della salute e della sicurezza sui luoghi di lavoro”.

Questo fatto riporta all’attenzione dei potenziali
Committenti I'enorme criticita che rappresenta il mo-
mento in cui si acquisiscono informazioni per una
specifica ristrutturazione, soprattutto se cio avviene
senza il “filtro” di un professionista competente nel
settore specifico.

CONCLUSIONI

In conclusione, occorre ricordare che:
# l'intervento di un professionista qualificato e fon-
damentale per evitare di trovarsi in situazioni estre-
mamente complesse come quella della sentenza di
Cassazione sopra citata;
¢ ledisposizioni in materia di sicurezza permettono
al Committente di nominare la figura del “Respon-
sabile dei lavori”, un Professionista che - in materia
di sicurezza - si sostituisce al Committente e, con ri-
ferimento al caso specifico, si fara carico di verificare
l'idoneita dell'impresa e della relativa sorveglianza
(escludendo, quindi, eventuali responsabilita del
Committente per culpa in eligendo o in vigilando);
¢ il rischio di cagionare un danno a terzi puo, sotto
il profilo civilistico, essere facilmente trasferito ad una
compagnia di assicurazioni, stipulando idonea po-
lizia per la sola durata del cantiere. [J
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